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《后 汉 书 ' 西南 夷 传 > 和 《 东 观 汉 记 > 上 记录 的 《 白 狼 歌 》， 在 民族 
历史 和 藏 缅 语 研究 等 方面 有 重要 价值 ， 已 是 人 所 共 知 。 从 本 世纪 二 十 年 
伐 以 来 至 八 十 年 代 ， 中 外 学 者 如 丁 文江 (1920、1936)[11、 王 静 如 (1932) 
[2]、 闻 寡 〈1936) [5]、 马 长 寿 〈1940)[4]、 董 作 宾 (1940 一 1941)[51. 丁 骑 
(1942) ]6. 方 国 瑜 (1944) [71]、F.W.Thomas (1948) [8]、PaulK .Ben 
edict (1972) [9]，、W .South Coblin(1974、1979)[15]、 陈 宗 祥 、 邓 文 
峰 (1979、1981) LI、 马 学 良 (1980、1981) [12]、 西 田 龙 雄 (1980) 
[13] 等 前 后 共有 十 余 家 对 《和 白 狼 歌 > 的 族 称 、 语言 和 历史 等 问题 进行 研讨 ， 
并 都 陆续 取得 了 一 些 结果 ， 值 得 注意 。 关 于 《和 白 狼 歌 》 的 语言 、 历 史 等 问 
题 ， 本 文 不 拟 讨 论 。 在 这 篇 短文 中 ， 仅 对 今 人 关于 《和 白 狼 歌 》 族 称 的 研究 
结果 谈 一 点 意见 和 看 法 。 

在 这 半 个 多 世纪 的 研究 过 程 中 ， 关 于 《和 白 狼 歌 》 的 族 称 问题 ， 以 王 静 
如 先生 的 研究 结果 影响 最 大 , 王 先生 在 其 专 论 ¢ 东 汉 西 南 夷 白 狼 幕 汉 歌 诗 本 
语 译 证 3 一 文中 ,除了 对 《和 白 狼 歌 > 的 语言 问题 做 了 系统 研究 外 ， 还 对 《和 帕 
闲 狼 歌 > 的 族 称 问题 提出 了 一 个 新 的 意见 ， 为 今天 的 民族 学 界 所 广 为 采 用 
而 我 认为 王 先生 关于 白 狼 族 族 称 的 这 个 新 见 是 值得 商检 的 。 

王 先生 关于 白 狼 族 族 称 的 考 订 可 以 简 述 如 下 ; 
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ga 《 白 狼 歌 >》 凡 三 首 ， 第 一 首 “ 远 夷 乐 德 歌 ”有 “蛮夷 贫 薄 ”一 句 ， 第 
4 二 首 “ 远 夷 莫 德 歌 " “有 蛮夷 所 处 "一 句 。 此 二 句 中 的 “蛮夷 ”， 白 狼 语 的 
, 译音 汉字 均 是 “ 偿 让 ”。 A 自称 之 名 。“ 俊 
Y 让 ”汉字 十 首 应 是 kiou 一 sou, 义 为 “自信 ”。 至 于 klvu 一 so04 何 以 为 “ 扬 
i 信 ”， 以 及 鞭 与 今 地 有 关 民 族 的 联系 ， 王 先生 涪 ，“ 当 我 知道 保修 语 自 为 
1 hlou， 苗 语 白 为 kleou， 因 中 国 上 古 偿 为 k1- 而 构成 偿 即 白 狼 “ 白 ” 的 假 
和” 定 ; 当 我 知道 白 狼 的 狼 字 ， 夜 部 的 郎 字 正 译 让 音 ， 因 人 字 谐 二， 而 设想 西 
讼 <<Ec<<<c<ecc 朵 南 诸 语 上 古人 有 1， s 等 音 以 定 sou 为 让 nVian 音 的 转变 的 时 候 , 我 就 作 这 样 


着 想 ， 不 知 今日 的 白 狼 故地 是 不 是 还 有 近似 自 狼 语 的 语言 ， 而 其 民族 之 名 

也 恰 为 klou-sou 一 类 的 音 的 没有 。 这 很 喜 率 ， 不 久 就 从 《中 国 非 汉语 语言 
汇编 > 中 找到 白 狼 故 地 管 都 有 操 夷 语 者 ， 其 语言 在 下 节 与 白 狼 语 比 较 表 中 ， 知 其 大 致 相同 ， 
并 且 他 的 名 字 就 叫 Hlan 一 so, 或 Hlon 一 so， 这 真是 太 凑巧 了 ,他 给 we 了 顶 重 要 实 


证 ， 完 成 我 的 白 狼 即 偿 让 ( 偿 让 即 Hlan 一 so) 夜 郎 即 n0 一 sou 的 说 法 ， (笔者 按 : 着 重 号 


是 原文 所 加 ), 王 先生 还 说 ,“ 前 边 我 已 说 到 白 狼 故地 今日 雅 州 一 带 仍 有 Hlansou 这 个 民族 ， 我 
现在 根据 ¢ 中 国 非 汉语 语言 汇编 >(Langues des peuples non Chinois de Ia China) 所 调查 的 
语言 和 白 狼 语 十 八 个 字 ( 因 为 这 种 语言 的 调查 ， 所 录 不 多 ,而 《 白 狼 歌 诗 > 本 来 也 不 多 ， 所 

以 二 者 全 都 有 的 ， 更 少 ) 作 比 较 ， 看 出 他 很 有 些 关 系 ， 只 是 此 语 演变 的 很 利害 ， 不 及 古 藏 语 

能 够 得 些 有 趣 的 研究 罢了 。 可 是 他 因此 更 能 证 明 “ 白 狼 ” 确 系 偿 让 klou sou: 且 此 klou sou 
之 转 为 今日 之 Hlan 一 sou 得 了 种 重要 的 根据 。…… 以 上 十 八字 ,为 有 字 必 有 录 ,不 问 其 合 于 白 狼 
语 否 ， 结 果 除 “来 ” 字 外 ,大 致 可 寻 出 他 的 音 位 相同 点 .这 个 相同 点 ， 就 使 我 知道 此 语 确实 为 
和 白 狼 古语 之 子 子孙 孙 ， 而 此 种 民族 之 名 Hlanso 正 乃 余 构 定 白 狼 古 名 为 klou 一 sou 之 音 变 
啊 ，” [14] 
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以 上 基本 上 是 王 先生 对 “和 白 狼 ” 族 族 称 考 订 的 全 部 内 容 。 

王 先生 此 说 ， 影 响 颇 大 ， 除 了 涉及 夜 郎 的 部 分 与 本 文 无 关 姑 置 勿 论 外 ， 他 的 其 余 说 法 被 
一 引 再 引 ， 似 乎 已 被 学 术 界 所 普遍 接受 。 较 早 的 说 法 我 们 可 不 必 列 举 了 ， 仅 以 七 十 年 代 以 来 
有 影响 的 三 家 为 例 ， 即 可 见 一 般 。 

陈 宗 祥 、 邓 文 峰 二 先生 在 《 白 狼 歌 研究 述评 > 一 文中 对 王 先生 此 说 基本 上 持 肯 定 态 度 。 
关于 王 先 生 对 “ 偿 ” 字 音义 的 考 订 ， 他 们 说 : “以 “ 偿 ” 为 HHlou 或 klou 的 记 音 , 其 意 为 

“ 白 ”， 是 可 从 的 ”。 关 于 王 先生 把 “ 偿 让 ”与 《中 国 非 汉语 语言 汇编 3 记 的 所 谓 雅 州 一 带 
的 Hlan 一 sou 族 语 言 进行 联系 ， 他 们 说 : “我 们 认为 这 项 比较 研究 是 很 有 和 希望 的 。 因 为 
Hlan 一 sou 族 跷 住 牧 于 雅 州 ， 地 点 与 “ 管 都 ”相近 。Hlan 一 sou 与 Hlou 一 sou 或 klou 的 音 读 
相似 。 深 入 的 摸索 下 去 ， 自 然 可 能 能 得 出 正确 结论 的 ”。[151。 

日 本 西田 龙 雄 教授 在 近 著 《 保 侃 话语 的 研究 > 一 书 第 六 章 “ 保 侈 文字 的 系统 ”中 亦 详细 
介绍 了 王 说 ， 虽然 西 田 教授 认为 王 先生 从 《中 国 非 汉语 语言 汇编 3 中 的 Han 一 sou 族 语 言 
中 只 找 出 十 八 个 词汇 与 白 狼 语 进行 比较 显得 太 单 弱 以 外 ， 在 对 王 氏 的 族 称 解 说 及 其 与 Hlan- 
sou 族 的 联系 上 则 未 提出 任何 异议 [16]。 

最 近 马 学 良 先 生 在 《 莱 文 和 葬 文 经 书 > 一 文中 亦 推 贸 王 说 云 ， ““ 偿 i 让 ”汉字 古音 据 王 
静 如 先生 考证 是 “hlou 一 sou”[17]， 与 今 之 现 族 有 自称 为 楚 素 〈tru 一 su) 音 近 。 琶 语 tru 
意 为 “ 白 ”， “ 白 狼 ”之 白 可 能 即 tru 之 意译 。 今 琴 语 tr 的 实际 音 值 是 舌尖 卷 舌 音 ft] ， 
多 与 琴 语 方言 的 清 边 擦 音 hl 对 应 。 如 此 ， 白 狼 歌 是 菊 族 的 古 歌 就 又 多 一 佐 ”。[18] 进 一 步 肯 
定 了 王 先生 对 “ 偿 让 ”二 字音 义 的 拟定 。 

综 上 所 引 可 知 ， 王 先生 及 其 赞同 者 关于 《和 白 狠 歌 》 族 称 的 考 订 结果 可 以 简单 归纳 为 以 下 
二 点 : 

1.“ 偿 让 ”古音 为 klou 一 sou， 义 为 “白人 ”， 为 该 族 自称 。 甚 或 klou 一 sou 有 可 能 是 
某 现 族 支 系 的 称谓 。 

2. 白 狼 语 与 《中 国 非 汉 语 语言 汇编 > 一 书 所 记 的 所 谓 雅 州 一 带 的 Hlan 一 sou 族 话 言 
关 ， 族 称 相 合 ， 因 此 认为 Hlan- 一 sou 乃 是 白 狼 族 古 名 “ 偿 让 ”klou 一 sou 的 音 变 。 

我 在 研究 《 白 狼 歌 》 族 称 问题 的 过 程 中 ， 发 现 王 先生 的 这 些 说 法 以 及 今 人 据 此 所 做 的 新 
阐述 都 是 有 问题 的 ， 特 别 是 在 族 称 的 意义 和 与 今 地 有 关 民 族 的 联系 上 问题 较 大 ， 下 面 我 们 从 
自称 问题 、 语 音 问题 、 语 义 问 题 和 今 地 问题 四 个 方面 对 此 说 提出 商机 。 

一 、 自 称 问题 。 白 狼 族 的 民族 称谓 是 “ 白 狼 "还 是 “ 伐 让 ”， 它 们 之 间 的 关系 如 何 ， 我 以 
为 目前 文献 无 征 ， 尚 未 可 建 下 论断 。 首 先 ， 关 于 “ 偿 让 ”一 名 ， 是 该 民族 的 自称 还 是 其 他 民 
族 对 他 们 的 他 称 ， 抑 或 更 有 何其 他 意义 〈 如 可 能 是 泛称 ， 泛 指 当时 的 西南 少数 民族 或 所 谓 

“ 野 训 之 人 ”之 谓 ) ， 我 以 为 目前 均 尚 不 能 确切 论 定 。 其 次 ，“ 自 儿 ” 一 名 也 显然 不 象 是 纯 
粹 的 意译 。 我 们 认为 “ 白 儿 ” 有 可 能 就 是 该 族 的 自称 或 他 称 。 这 一 点 有 的 研究 者 也 有 类 似 的 
看 法 [19]。 

二 ,语音 问题 ,即使 承认 了 “ 偿 让 ”为 该 族 自称 ， 但 在 语音 上 也 有 问题 。“ 偿 让 ”的 测 音 
王 先生 拟 为 klou 一 sou，“ 偿 ” 字 拟 为 klou， 这 是 有 可 能 的 ， 但 也 不 无 问题 [20]， 而 “让 ” 
字 古 音 拟 为 sou， 则 实 无 根据 ,声母 韵母 均 与 今 上 古音 研究 者 的 构 拟 相差 太 远 (如 李 方 
桂 先 生 在 《上 古音 研究 》 中 把 “让 ” 字 拟 为 njang[2f]， 几 平 与 王 先 生 拟 的 sou 毫 无 共同 之 
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处 ) 。 王 先生 的 有 关 解 说 亦 不 能 成 立 ， 限 于 篇 幅 ， 此 处 不 拟 整 述 。 

三 、 语 义 问 题 。 即 使 六 认 了 “ 偿 让 ”是 该 族 的 自称 ，“ 偿 让 ”的 古音 是 klou 一 sou， 而 
klou 是 否 是 “ 白 ” 的 意思 ， 我 认为 目前 也 尚 难 论 定 。 王 先生 举 撒 尼 芋 语 称 “ 白 ”为 hlou， 
花 苗 称 “ 白 ”为 tleou 及 kleeu， 因 此 推测 “ 伐 ” 字 的 klou 就 是 “ 白 狼 ”的 “和 白 ” 意 。 马 先生 
则 进一步 指出 。 ““ 似 让 ”， 汉 字 古 音 据 王 静 如 先生 考证 是 “hlou 一 sou”[221],， 与 今 之 苏 
族 自称 为 楚 素 (tru 一 su) 音 近 。. 藉 语 tru 意 为 “ 白 ”，“ 自 狠 ” 之 “ 白 ” 可 能 即 tru 之 意 
译 。 今 整 语 tr 的 实际 音 值 是 舌尖 卷 舌 音 〔t] ， 多 与 融 语 方言 的 清 边 擦 音 hl 对 应 。” 523] 

按 : 关于 这 个 问题 我 认为 王 先生 等 人 的 说 法 至 少 有 二 点 不 妥 ， 除了 由 于 当时 条 件 的 局 
限 ， 王 文中 所 引 的 民族 语言 的 记 音 不 够 准确 的 问题 姑 置 缴 论 外 ， 首 先 ， 即 从 逻辑 方面 推论 ， 
撒 尼 苦 语 的 hlou 是 “ 自 ” 义 [241， 花 苗 称 “ 自 ” 为 kleou 及 kleeu， 自 称 “ 楚 素 ”(tru 一 su) 
的 吏 族 tru 义 为 “ 白 ”， 均 并 不 能 证 明 “ 偿 让 ”的 klou 就 是 “ 白 ”， 这 个 道理 亦 不 难 懂 ， 就 
如 同 藏 语 的 “ 白 ” 是 dker 一 po， 并 不 能 证 明 古 汉语 的 dkar 或 者 其 类 似 形式 亦 一 定 是 “ 白 ” 
义 一 样 。 亲 属 语言 读音 的 近似 最 多 只 能 表明 在 某 种 条 件 下 是 有 可 能 如 此 ， 而 不 能 表明 一 定 是 
如 此 。 况 且 仅 仅 根据 一 两 个 亲 略 语言 的 读音 就 大 胆 推论 ， 显 然 不 足 置信 。 而 根据 我 们 所 了 解 
的 大 量 的 汉 藏 语系 藏 缅 语族 语言 材料 ， 更 足以 证 明 klou 决 不 是 “ 白 ” 义 〈 详 后 文 ) 、 所 以 
王 、 马 二 先生 的 举证 实 不 足 为 信 。 其 次 ， 我 认为 用 苗 语 比较 ， 似 不 很 适宜 。 因 为 苗 瑶 语 是 否 
属于 汉 藏 语系 还 有 争议 ， 至 少 在 历史 上 “和 白 狼 所 活动 的 区 域内 并 无 苗族 。 所 以 从 区 域 语 言 学 
(Areal Linguistics) 的 观点 看 ， 这 项 举证 亦 不 可 信 。 

四 ， 今 地 问题 。 这 也 是 王 说 问题 最 多 的 一 个 方面 。 如 前 文 所 述 ， 王 说 认为 法 国 1612 年 出 
版 的 《中 国 非 汉语 语言 汇编 ?一 书记 有 四 川 Hlan 一 sou 民 族 与 他 拟 的 “ 偿 让 ”古音 klou-Sou 
相合 ， 即 认为 从 该 族 的 族 称 和 今 地 望 上 看 应 即 白 狼 族 的 后 裔 ， 因 谓 “ 白 狼 故 地 今日 雅 州 一 带 
仍 有 Hlan sou 这 个 民族 ”[25]。 

按 ， 今 细 检 《中 国 非 汉 语 语 言 汇 编 》 一 书 ， 该 书 一 共 比 较 了 仲 家 语 〈 今 布依 语 ) (4 种 )、 
苗 语 (7 种 ) 、 民 家 语 〈 今 白 语 ) (1 种 ) 、 殉 语 〈20 种 ) 、 纳 西 语 (2 种 ) 、 西 番 语 〈8 种 ) 
和 蒙古 语 (3 种 ) 的 共 45 种 语言 和 方言 的 328 个 词汇 。 其 中 西 严 语 部 分 的 8 种 中 的 第 4 种 ， 编 所 
者 的 说 明 如 下 [26]: 


民 族 称 谓 汉 称 地 望 省 别 记 录 者 
Duam Pou 西 番 鱼 通 四 咱 Comt 
Hronsou (在 打 第 炉 搜 集 来 的 ) dtolloue 
(或 Lansou) 


王 先生 的 全 部 根据 显然 是 本 此 而 来 。 但 是 我 们 现 发 王 先生 据 此 所 做 的 研究 和 说 明 至 少 有 
四 点 不 妥 : 
1 .首先 该 族 有 两 个 称谓 ，Duam Pou 与 Hronsou (或 Lansou) ， 它 们 之 间 的 关系 如 
何 ， 尚 不 得 而 知 ， 它 们 各 是 什么 意思 ， 我 们 目前 也 无 法 得 知 。 王 先生 据 弃 了 第 一 个 民族 称谓 
不 用 ,只 引 了 该 族 的 第 二 个 称谓 Hronsou (或 Lansou) ,并 把 它 写 为 Hlansou 或 Hlon 一 
sof27]。 这 是 引文 不 够 准确 。 
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2 .指称 太 泛 。“《 中 国 非 汉 语 语言 汇编 》 所 记 的 该 族 是 在 “ 鱼 通 ”， 并 没有 直 说 在 雅 州 。 
据 我 理解 ， 王 文 的 “ 雅 州 ”大 致 相当 于 今 之 雅安 专区 这 样 一 个 广 认 范围。 但 鱼 通 几 已 不 在 此 
专区 之 内 ， 即 或 如 此 ， 其 地 望 与 白 狼 故 地 的 管 都 【在 今 四 川 汉 原 东北 ) 亦 相 距 甚 远 。 我 以 为 
这 样 的 冒 然 联系 也 有 失 确 切 。 

3. 除 了 地 望 的 出 入 以 外 ， 我 们 细 检 《中 国 非 汉语 语言 汇编 》 一 书 所 记 的 这 个 Duam 

Pou 与 Hronsou (或 Lansou) 语词 汇 ， 发 现 该 语 中 当 “ 白 ” 讲 的 词 是 Chambaft28]， 那 么 
所 谓 该 族 称 谓 的 Hronsou (或 Lansou) 的 第 一 音节 Hron 或 Lan 显 然 均 不 是 “ 白 ” 的 意思 当 
可 断言 (至 于 其 第 二 音节 sou 则 可 能 是 “人 ”的 意思 ) 。 王 说 所 据 以 立论 的 唯一 根据 至 此 已 
完全 落空 。 

4. 至 于 王 先生 构 拟 的 “ 偿 让 ”十 音 klou 一 sou 与 《中 国 非 汉 语 语言 汇编 > 所 记 的 此 Hr- 
on 一 sou (或 Lansou) 族 称 ( 王 文 引 作 Hlan 一 sou) 的 语言 通 转 问 题 ， 显 然 ，klou 与 Hron 
无 论 在 声母 还 是 在 议 尾 方面 均 差别 版 大 ， 王 先生 的 解说 亦 并 没有 什么 根据 ， 其 说 自 难 令 人 置 
信 ， 这 里 就 无 须 一 一 剖析 了 。 

根据 以 上 的 分 析 可 知 ，《 中 国 非 汉 语 语 言 汇编 > 所 记 的 这 一 西 严 族 称谓 在 音 、 义 、 地 望 
等 方面 无 一 与 王 先 生 拟 测 的 白 狼 族 族 称 相关 ， 因 此 ， 王 先生 提出 的 Hronsou (或 Lansou) 
与 白 狠 的 关系 的 一 系列 推论 也 就 完全 洲 空 了 。 

根据 以 上 四 点 ， 我 们 认为 王 先生 的 论说 基本 上 是 不 可 靠 的 ， 关 于 白 狼 族 的 族 称 及 其 与 今 
地 有 关 民 族 的 关系 ， 从 根本 上 说 还 没有 任何 解决 ， 有 待 于 今后 的 重新 研究 和 探讨 。 

关于 和 白 狼 族 的 族 称 研究 ， 我 认为 根据 我 们 目前 掌握 的 藏 缅 语 知识 以 及 对 川西 民族 的 初步 
了 解 ， 不 妨 提出 这 样 两 点 意见 ， 以 供 参考 : 

一 、 这 一 地 区 的 藏 缅 语 中 “ 白 ” 字 的 声母 多 是 pl 一 或 phr 一 ，“ 白 狼 ” 有 可 能 是 这 个 复 
声母 音节 的 音 兼 意 评 。 

白 狼 地 望 一 般 认 为 其 中 心地 点 在 川西 的 汉 源 一 带 ， 位 于 所 谓 “ 汉 藏 走 亡 之 间 ， 这 一 走廊 
地 区 的 民族 语言 ， 虽 然 大 都 是 属于 藏 缅 语族 ， 但 从 语言 谱系 的 观点 看 ， 还 应 分 为 藏 语 支 、 琴 
缅 语 支 和 普米 语 支 三 个 语 支 [29]。 根 据 美 国 Paul K .Benedict 的 构 拟 , 藏 缅 语 的 “ 白 ” 有 

bok、now 二 (s 一 )how、plu 三 个 语 根 [30]。 此 中 前 二 个 语 根 在 国内 的 藏 缅 语族 中 还 未 见 到 
有 何 根据 ,其 第 三 个 plu 则 是 值得 注意 的 .美国 Robins Burling 在 他 构 拟 的 原始 琴 缅 语 《Pr- 

oto- 一 Lolo 一 Burmese) 的 423 个 词汇 中 ， 并 没有 “和 白 ” 一 词 [51]。 直 到 David Bradley 
在 他 构 拟 的 原始 现 语 组 语言 《proto 一 Loloish ) 中 才 把 “ 白 ” 亦 构 拟 为 *plu, 与 Benedict 的 
第 三 个 形式 相同 L32]。 我 认为 他 们 的 这 些 构 拟 由 于 缺乏 国内 特别 是 川西 地 区 的 许多 重要 的 藏 
缅 语 材料 ， 未 免 有 些 不 够 准确 。 下 面 根据 笔者 所 掌握 的 材料 ， 将 藏 、 菊 缅 和 普米 这 三 个 语 支 


的 语言 对 于 “ 白 ” 的 音 读 列举 如 下 《同时 附 列 景颇 语 支 的 音 读 以 供 参 考 )》 ， 可 以 启发 我 们 对 
这 个 问题 的 理解 ; 


藏 语 支 


错 那 门巴 话 黑 脱 门巴 话 政 巴 语 


* 白 ” | dkar—po Cr'er(55)Po(53) balinqmi Punqglu 
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栅 缅 语 支 
语 刘 
吕 | 顷 文 三 语 傈 保 语 基诺 语 哈尼 语 纳西 语 载 低语 拉 禧 语 
义 
* 白 * Phruu a(33) |Phu(33) | Pru(33) | Pbju(55)| Pher(21)| Phju(517 | Phu(35) 


tahu(33) 


(Pro(33)) 


道 娃 语 炉 有 从 答 耳 语 


“名” Phr 写 (55)》 | phri(33) | kaprom phru phror phru phru phri 
景颇 语 支 
达 让 伪 语 格 曼 爸 语 


phro(31) mong(42) lio(53) km(31)mphlung(55) 


从 上 表 所 列 可 知 [33]， 这 几 个 语 支 “ 白 ” 的 语音 形式 ， 绝 大 多 数 都 是 同 源 的 ， 但 表现 形 
式 却 颇 不 一 致 。 我 认为 至 少 就 普米 语 支 来 说 ， 其 声母 可 能 是 p(ph)VI(r) 一 ， 而 该 复 声母 的 
第 一 音素 送气 与 否 与 第 二 音素 的 流 音 成 分 是 1 还 是 r， 则 一 时 尚 难 决定 ， 这 还 有 待 于 更 全 面 的 
研究 以 后 才能 确切 解决 。 至 于 韵母 方面 ， 主 要 元 音 应 是 后 元 音 o 或 u 是 不 成 问题 的 , 但 显然 
还 应 带 有 鼻音 韵尾 ， 这 从 嘉 戎 语 的 一 m 尾 和 普米 语 的 鼻 化 元 音 中 可 以 看 得 很 清楚 ， 至 于 确切 
为 何 种 鼻音 韵尾 一 时 也 尚 难 决定 (我 认为 轰 脱 门巴 话 、 政 巴 语 和 格 曼 您 语 的 一 ng 尾 也 不 应 
忽视 ) ， 但 决 不 是 Benedict 和 Bradley 构 拟 的 *plu 则 是 无 疑 的 ， 这 里 我 们 不 妨 把 “ 自 ” 的 原 
始 藏 缅 语 形式 暂 拟 为 *plong 或 *prom， 由 此 看 来 ， 汉 字 的 “和 白 狼 ”对 译 于 这 个 形式 ,在 革 
种 程度 上 来 说 可 谓 是 相当 近似 的 [34]。 

“ 白 ” 这 个 字 是 普米 语 支 区 别 于 其 他 语 支 的 重要 “特征 字 ” 之 一 [55]， 我 希望 今后 这 类 
字 的 研究 将 有 助 于 我 们 最 后 确定 白 狼 族 的 族 称 和 和 白 狼 语 的 系 属 问 题 。 

二 、 最 近 语 言 学 者 在 川西 的 鱼 通 的 确 发 现 了 一 个 新 的 藏 缅 语族 语言 ， 但 操 该 种 语言 的 人 
自称 “ 贵 琼 ”L536]， 它 与 《中 国 菲 汉语 语言 汇编 > 所 记 的 鱼 通 有 称 作 Duam pou, Hronsou 
(或 Lansou) 的 民族 均 不 相合 ， 我 希望 今后 在 做 进一步 的 实地 调查 以 后 能 对 《汇编 > 所 记 
的 这 二 个 民族 称谓 加 以 核定 ， 搞 清楚 它们 的 意义 ， 关 系 和 性 质 ， 以 便 有 助 于 彻底 解决 本 文 所 
提出 来 的 白 狼 族 的 今 地 问题 。 

综 上 所 述 ， 我 的 看 法 可 以 简单 归纳 如 下 : 

1. 白 狼 族 族 称 的 音义 还 有 必要 重新 加 以 论 定 ， 已 有 的 说 法 均 不 足 信 据 ; 

2.《 中 国 非 汉 语 语言 汇编 > 所 记 的 鱼 通 有 Duam Pou 与 Hronsou (或 Lansou) 等 民族 
称谓 有 必要 进行 实地 核实 ， 我 认为 至 少 从 音义 和 地 望 上 看 与 王 先生 的 “ 偿 让 ” 构 拟 klou 一 
sou 并 无 关系 ; 


us 西南 师范 学 院 学 报 1985 年 第 一 其 
3.“ 白 狼 ” 有 可 能 是 这 一 地 区 的 藏 缅 语 特别 是 普米 语 支 “ 白 ” 的 "plong 或 "prom 等 复 青 
母音 节 的 音 兼 意 话 。 
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